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Procedura comparativa per titoli, per I'affidamento di 50 incarichi di prestazione d’opera intellettuale
per la realizzazione di n. 31 esperti per i PRECORSI e n. 19 esperti per i PRECORSI e le Attivita
didattico-integrative finalizzate al recupero degli obblighi formativi aggiuntivi (OFA) da
erogare agli studenti che intendano iscriversi al primo anno dei corsi di studio - A.A.
2025/2026, di cui al D.D.G. Rep. n. 7672/2025.

VERBALE N.2

In data 31 luglio 2025, alle ore 10.25, su convocazione del Presidente, prof. Cipriano Di Maggio, si
€ riunita in modalita telematica sulla piattaforma Teams la Commissione per i precorsi di Fisica,
Chimica, Biologia e Botanica, nominata con D.D.G. Rep. n. 8182 - Prot. 124327 del 25.07.2025, per
la procedura di valutazione comparativa per 'affidamento di n. 11 incarichi di prestazione d’opera
intellettuale per la realizzazione di n. 7 precorsi di Chimica Generale (1), Chimica (2), Fisica (2),
Chimica e Fisica (1) e Botanica (1) e di n. 3 precorsi e Attivita didattico integrative finalizzate
al recupero degli obblighi formativi aggiuntivi (OFA) di Chimica (2) e Biologia (1) da erogare
agli studenti che si iscrivano al primo anno dei corsi di laurea A.A. 2025/2026 dei Dipartimenti di
‘Fisica e Chimica” — DIiFC, “Ingegneria”, “Scienze e Tecnologie Biologiche, Chimiche e
Farmaceutiche” — STEBICEF, “Scienze della Terra e del Mare” — DiSTeM, “Scienze Agrarie,
Alimentari e Forestali — SAAF e del Polo di Caltanissetta (Avviso dicui al D.D.G. Rep. n. 7672/2025)

La Commissione & costituita da:

Prof. Cipriano Di Maggio Presidente

Prof.ssa Patrizia Cancemi Componente
Prof.ssa Annamaria Martorana Componente
Prof. Davide Valenti Componente

Sono presenti online tutti i componenti della Commissione.

La Commissione dichiara che non sussistono situazioni di incompatibilita con i candidati, come
previsto dagli articoli 51 e 52 del Codice di Procedura Civile e che non sussiste lipotesi di
incompatibilita di cui all’art. 35 co. 3 lett. E del D. Lgs. 165/2001.

Si procede alla verifica del possesso dei requisiti di ammissione e alla valutazione comparativa dei
candidati secondo i criteri stabiliti.
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N. 7 PRECORSI DI CHIMICA GENERALE (1), CHIMICA (2), FISICA (2), CHIMICA E FISICA (1) E
BOTANICA (1)

DiFC

n. 1 incarico - Precorso di Chimica Generale

1) dott.ssa Annamaria Cucina

Ammessa alla valutazione comparativa.

Esperienza nelllambito oggetto della valutazione: punti 0,75

Programma del corso: punti 15

Consistenza del curriculum: punti 5
TOT punti 20,75

Dopo la valutazione dell’'esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idonea la Candidata.

2) dott.ssa Marta lppolito

Non ammessa alla valutazione comparativa per mancanza di requisiti.

3) dott. Claudio Micalizio
Ammesso alla valutazione comparativa.
Esperienza nellambito oggetto della valutazione: punti 0 (N.V.)

Programma del corso: punti 12
Consistenza del curriculum: punti 3
TOT punti 15

Dopo la valutazione dell’esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idoneo il Candidato.

4) dott. Calogero Traina
Ammesso alla valutazione comparativa.

Esperienza nellambito oggetto della valutazione: punti 30

Programma del corso: punti 10
Consistenza del curriculum: punti 3
TOT punti 43

Dopo la valutazione dell’esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idoneo il Candidato.
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Sulla base della valutazione comparativa tra i candidati, la Commissione ritiene piu idoneo a
svolgere il precorso di Chimica Generale per il DiFC il dott. Calogero Traina.

Dipartimento di Ingegneria

n. 2 incarichi - Precorso di Chimica

1) dott. Claudio Micalizio
Ammesso alla valutazione comparativa.

Esperienza nellambito oggetto della valutazione: punti 0 (N.V.)

Programma del corso: punti 12
Consistenza del curriculum: punti 3
TOT punti 15

Dopo la valutazione dell’'esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idoneo il Candidato.

2) dott. Calogero Traina
Ammesso alla valutazione comparativa.

Esperienza nellambito oggetto della valutazione: punti 30

Programma del corso: punti 10
Consistenza del curriculum: punti 3
TOT punti 43

Dopo la valutazione dell’esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idoneo il Candidato.

Sulla base della valutazione, la Commissione ritiene idonei a svolgere il precorso di Chimica per il
Dipartimento di Ingegneria il dott. Calogero Traina e il dott. Claudio Micalizio.
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DiSTeM
n. 1 incarico - Precorso di Chimica e Fisica
1) dott. Calogero Traina

Ammesso alla valutazione comparativa.

Esperienza nelllambito oggetto della valutazione: punti 30

Programma del corso: punti 10
Consistenza del curriculum: punti 3
TOT punti 43

Dopo la valutazione dell’'esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idoneo il Candidato.

Sulla base della valutazione, la commissione ritiene idoneo a svolgere il precorso di Chimica e Fisica
per il DiSTeM il dott. Calogero Traina.

Dipartimento SAAF

n. 1 incarico - Precorso di Chimica

1) dott.ssa Annamaria Cucina

Ammessa alla valutazione comparativa.

Esperienza nell’ambito oggetto della valutazione: punti 0,75

Programma del corso: punti 15

Consistenza del curriculum: punti 5
TOT punti 20,75

Dopo la valutazione dell’esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idonea la Candidata.
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2) dott. Antonino loppolo

Ammesso alla valutazione comparativa.

Esperienza nellambito oggetto della valutazione: punti 2,75

Programma del corso: punti 14

Consistenza del curriculum: punti 5
TOT punti 21,75

Dopo la valutazione dell’esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idoneo il Candidato.

3) dott.ssa Marta Ippolito

Non ammessa alla valutazione comparativa per mancanza di requisiti.

4) dott. Claudio Micalizio
Ammesso alla valutazione comparativa.

Esperienza nellambito oggetto della valutazione: punti 0 (N.V.)

Programma del corso: punti 12
Consistenza del curriculum: punti 3
TOT punti 15

Dopo la valutazione dell’esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idoneo il Candidato.

5) dott. Calogero Traina
Ammesso alla valutazione comparativa.

Esperienza nellambito oggetto della valutazione: punti 30

Programma del corso: punti 10
Consistenza del curriculum: punti 3
TOT punti 43

Dopo la valutazione dell’esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idoneo il Candidato.

Sulla base della valutazione comparativa tra i candidati, la Commissione ritiene piu idoneo a
svolgere il precorso di Chimica per il Dipartimento SAAF il dott. Calogero Traina.



£,

5 PANO S,
‘_:}.\ vl

n. 1 incarico - Precorso di Fisica

1) dott. Pietro Donatis
Ammesso alla valutazione comparativa.

Esperienza nellambito oggetto della valutazione: punti 30

Programma del corso: punti 14
Consistenza del curriculum: punti 5
TOT punti 49

Dopo la valutazione dell’esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idoneo il Candidato.

2) dott. Giancarlo Puccio
Ammesso alla valutazione comparativa.

Esperienza nelllambito oggetto della valutazione: punti 30

Programma del corso: punti 15
Consistenza del curriculum: punti 5
TOT punti 50

Dopo la valutazione dell’esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idoneo il Candidato.

3) dott.ssa Eleonora Spada
Ammessa alla valutazione comparativa.

Esperienza nellambito oggetto della valutazione: punti O

Programma del corso: punti 15
Consistenza del curriculum: punti 5
TOT punti 20

Dopo la valutazione dell’esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idonea la Candidata.
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4) dott. Antonino Zanca
Ammesso alla valutazione comparativa.

Esperienza nellambito oggetto della valutazione: punti 30

Programma del corso: punti 15
Consistenza del curriculum: punti 3
TOT punti 48

Dopo la valutazione dell’'esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idoneo il Candidato.

Sulla base della valutazione comparativa tra i candidati, la Commissione ritiene piu idoneo a
svolgere il precorso di Fisica per il Dipartimento SAAF il dott. Giancarlo Puccio.

n. 1 incarico - Precorso di Botanica
1) dott. Emanuele Sucato

Ammesso alla valutazione comparativa.

Esperienza nelllambito oggetto della valutazione: punti 10

Programma del corso: punti 14
Consistenza del curriculum: punti 4
TOT punti 28

Dopo la valutazione dell’esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idoneo il Candidato.

2) dott. Luigi Maria Zinnanti

Ammesso alla valutazione comparativa.

Esperienza nellambito oggetto della valutazione: punti 4,75

Programma del corso: punti 14

Consistenza del curriculum: punti 3
TOT punti 21,75

Dopo la valutazione dell’esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idoneo il Candidato.

Sulla base della valutazione comparativa tra i candidati, la Commissione ritiene piu idoneo a
svolgere il precorso di Botanica per il Dipartimento SAAF il dott. Emanuele Sucato.
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Dipartimento STEBICEF

n. 1 incarico - Precorso di Fisica

1) dott. Pietro Donatis
Ammesso alla valutazione comparativa

Esperienza nelllambito oggetto della valutazione: punti 30

Programma del corso: punti 15
Consistenza del curriculum: punti 5
TOT punti 50

Dopo la valutazione dell’'esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idoneo il Candidato.

2) dott. Giancarlo Puccio
Ammesso alla valutazione comparativa.

Esperienza nellambito oggetto della valutazione: punti 30

Programma del corso: punti 14
Consistenza del curriculum: punti 5
TOT punti 49

Dopo la valutazione dell’esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idoneo il Candidato.

3) dott.ssa Eleonora Spada
Ammessa alla valutazione comparativa.
Esperienza nellambito oggetto della valutazione: punti O

Programma del corso: punti 15
Consistenza del curriculum: punti 5
TOT punti 20

Dopo la valutazione dell’esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idonea la Candidata.
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4) dott. Antonino Zanca
Ammesso alla valutazione comparativa.

Esperienza nellambito oggetto della valutazione: punti 30

Programma del corso: punti 15
Consistenza del curriculum: punti 3
TOT punti 48

Dopo la valutazione dell’'esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idoneo il Candidato.

Sulla base della valutazione comparativa tra i candidati, la Commissione ritiene piu idoneo a
svolgere il precorso di Fisica per il Dipartimento STEBICEF il dott. Pietro Donatis.

N. 3 PRECORSI E ATTIVITA DIDATTICO INTEGRATIVE FINALIZZATE AL RECUPERO DEGLI
OBBLIGHI FORMATIVI AGGIUNTIVI (OFA) DI CHIMICA (2) E BIOLOGIA (1)

Dipartimento STEBICEF

n. 1 incarico - Precorso/OFA di Chimica

1) dott. Massimiliano Greco
Ammesso alla valutazione comparativa.

Esperienza nellambito oggetto della valutazione: punti 12

Programma del corso: punti 11
Consistenza del curriculum: punti 5
TOT punti 28

Dopo la valutazione dell’esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idoneo il Candidato.
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2) dott.ssa Elena Merendino
Ammessa alla valutazione comparativa.

Esperienza nellambito oggetto della valutazione: punti 1

Programma del corso: punti 14
Consistenza del curriculum: punti 1
TOT punti 16

Dopo la valutazione dell’esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idonea la Candidata.

Sulla base della valutazione comparativa tra i candidati, la Commissione ritiene piu idoneo a
svolgere il precorso/OFA di Chimica per il Dipartimento STEBICEF il dott. Massimiliano Greco.

n. 1 incarico - Precorso/OFA di Biologia
1) dott.ssa Elena Merendino

Ammessa alla valutazione comparativa.

Esperienza nellambito oggetto della valutazione: punti 1

Programma del corso: punti 13
Consistenza del curriculum: punti 2
TOT punti 16

Dopo la valutazione dell’esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idonea la Candidata.

2) dott. Luigi Maria Zinnanti

Ammesso alla valutazione comparativa.

Esperienza nell’ambito oggetto della valutazione: punti 4,75

Programma del corso: punti 14

Consistenza del curriculum: punti 3
TOT punti 21,75

Dopo la valutazione dell’esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idoneo il Candidato.

Sulla base della valutazione comparativa tra i candidati, la Commissione ritiene piu idoneo a
svolgere il precorso/OFA di Biologia per il Dipartimento STEBICEF il dott. Luigi Maria Zinnanti.
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Polo di Caltanissetta (Dipartimenti STEBICEF e SAAF)

n. 1 incarico - Precorso/OFA di CHIMICA

1) dott. Calogero Traina
Ammesso alla valutazione comparativa.

Esperienza nelllambito oggetto della valutazione: punti 30

Programma del corso: punti 10
Consistenza del curriculum: punti 3
TOT punti 43

Dopo la valutazione dell’'esperienza, del programma del corso e del curriculum, la Commissione
ritiene idoneo il Candidato.

Sulla base della valutazione, la Commissione ritiene idoneo a svolgere il precorso/OFA di Chimica
per il polo didattico di Caltanissetta (Dipartimenti STEBICEF e SAAF) il dott. Calogero Traina.

Alle ore 15:45, non avendo null’'altro da discutere il Presidente scioglie la seduta.

Letto, confermato e sottoscritto.
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