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(neella causa
‘affari contenzicsi ¢ivili per

Callr

; KURHIpsssaP. nato

Ea551st1to dall'avvocato

REPUBBLICA ITALIANA
UFFICIO DEL GIUDICE DI PACE
DI CENTO
In nome del popolo italiano

Il Gludlce di face di Cento

nella persona della dottorsssa Maria Manganelli

! ha pronunciato la seguenkte

SENTENZA
TumeTrso

isvritta al

1'anno 2010, posta in decisione

udienza del 16 dicocmbre 2011

promossa da

m nata a J WS T e

165%;4595)

.26'? del ruolc generalc degli

numern sentenza

rnumera R.G.

26 [4n

numeEro cronologico

j// 70

oggetm

[ ARSIY AT SIS e

D;Wm}
rappresentati a difesi da]l'avvocato B.Greco del foro dlf

come - da mandato» a margine

Belogna,

in Argenta,

a11a via Dom Minzoni n.bS, presso io

dell'avvocato Plerd Buscarall, elettivamente domiciliati

attori

COHth

del foro di Ferrara

211'atto di citazicne ei

studio!

—— .-f\}j}..l\.-;.

W, in persona del titolare signor:

rappresentato ed

ed

AN o




elettivamente domiciliato pressc il suc studico in Cento,

come da mandato a margine della comparsa

— . _ R e _
conv’enuto }
i
Oggetto. risarciments del dan.no.
: S S . ] ]
ECOnclusioni per parte attrice:s

RS et ———————— e s s e re——— [

{"Voglia 1'111 .mo Giudice i Pace adito, contrariis reiectis,

‘accertare il grave vizie di difformitad e di umseguenz.:%

‘1! inadempimento posto in essere dalla ditta Foro 2dte;

W e conseguentemente dichiarare risclbg Dper

sole fatto & colpa di @ guestiultima il contratto  di

Mpeiatasgriiasg < Linalizzato olla realizgazione di o umg

‘servizio fOth’raflc‘D ed una v1deor1pres& che 1mmortalasse

%tutti i moment] salienti della cerimomia religiosa e del

ncenmento nuz1a1r—~ in occasions delle loro nozze,

! . S
idi COI‘ISEgLLEnZd condarmare la ditta Fota _siedie eyl i
R g
I
\

Aty al risarcimento del danno patr;mnlale subito dagli i

‘attori pari ad euro 1.700,00, owvero "dalla maggiore o minore

somma che sard accertata in  corse di causa, nonch& al

che si quant1f1ca in una somma nan 1nfer10re ad eure 3.000, 00
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a in quella somma, maggicrs o minore, che 17Iil.mo giudice dij

page riterrd equa efo di giustizia, oltre interessi al tasso%

legale dalla domanda all'effettivo soddisfe e rivalutazione |




monetaria secondo indici Ystat;
il tutto comungue nei 1limiti della commpetenza per walore deld

Giudice di Pace adito;

con vittoria d4i spese, competenze ed onorari dl lite."
Coenclusioni per parte convenuta :'

; "piaceia all'Itl. mo Giudice di Pace d1 Cpn[,o

nel merito e in via principale: accertata e Jdichiarata la-

‘carenza dei presupposti rlchlestl dalla legge per dichiarareé

il totale 1nademp.1mento del ccmtrat!;o stlpulato L.E'd le parti,

. rigettare Lutte le domaends proposte dat signori  Ageeapatasideet -

e MOmdzdeo—YyPd# ver 1z loro asscluta e totale infondabezza

‘{n fatto ed in diritlo sia nell’an che nel gua.n..um.

Con wittoria di spese, competenze ed onorari,

Sempre in via principale. accertata = dlchlarata 1: avveuuta

decadenza del diritto alla denuncia dei vizi del DVD,.

L - e mrm——— - st ——— -.......l‘.

rlget:r.are c0mu.nque tutte le domande attoree a qua131voq11a

tltOlO Eormulate

N Con v1tt0r1a--;11---é-§>.egg, co[ﬂpég‘;;z_;" ad Onox.';l.:l-m“m“ e S -
in Via “suberinate, neils Gaprecats & mon creducs Ipsiast ene -
— _—'V venigse accolta la domanda ;Wersarié:_ condannare i conver.u-;g?——__”
a restituire 1'album fotografico e il vides = turte le vopiel
"~ | gelie foto e delle ripreser. e
B " Fatto e svolgimento del processo

: Con atte di citazione regolarmente nolLificato i aignoeri Apma

|Faq@i € MarEtmae—egdice convenivano dinanzi al giudice di




' .pace di Cemto l'cdierna convenuta, la ditta #Poto wb :

¥ : M
Mi in persona del titolare, perche venisse

‘accertata la respoasgabilita professionale di quest'ultimo, 1n

: ordine alla imperizia d¢ alla negligenza dJdimcstrata nella ,

P , : R . e P

: irealizzazione del servizio fotografico e della videoripresa i
deli'intero matrimomio. .

] N H

b e e e e e e S T

; ‘Nella stessa domanda giudiziale gli attori lamentavano moltil !

SN cod " o -

errovi di soprafsolin espogizione e di omissioni ed altresi:

‘di wna videoriprega limitata nel tempo cosiccame di un |

'servizio fotogratico ridotto.

‘Pertanco parte altvice eccepiva un inadempimento totale del |

risoluzione ed i1

contrat o tale da vichiedernc la

rigarcimento dei danni subiti, patrimoniali € non
¢ ipatrimoniali.

‘I fatti possonc cosl riassumersi.

e del 2009, si recava,

Il signor Maurizio fagiree nell'apri

‘unitawente al signor m@li, padre della futura

PR

sposa, pr;;so i_-locali delia d;LEta Foto 35w Fobt . ]

Mgagpr per accordarsi culla realizezazione del gervizio

: fotografice e sulla videcripresa da eseguirsi il giorno 16€°
:maggio 2005, giormo del matrimonio con la gignora Arstd
! 1

D e T C e U J - | -
'EZEpRiel i
1i aceordi wvenivano presi com 13 figlio del kitolare e gli|
e - C o e . Ce e H
‘stesei nen risultans essave traspostl in forma scritta- :

fI giornz} 16 maggic 2009, g:iorno del wmatrimonio, si




presentava a cagsa della spusga il signor Cristian Rabkoni ,

{ Figlio del titolare dello studio: il cinecperatore imveee sSi

presenr.ava in chlesa .

i ppipnd  coD 11 C¢ncc:peratore si recavano npl 1uogo del

. ___________ e T

r1cev1mento & contlnuavar-o 11 eer\rlzlo :

Al momenro della definizione del contratto, nei locali della.

| grudio fotograflco, venivane consegnati i provini, dai guali’

soegliere le faoto che sarebhero state incluse nell’album ed.

il wvidec.

| Ritornavaweper pagare L1'intero importa richiesto, espriwendo:

; COMUIKUE rigerve sull'operate del fotogr-afo 1ncar1cato e clel
|

Hon r1uscendo ad addivenire ad wn accordo transatclvo,

ritenendo comungue di @ aver gupito un danno, cltavano ini

giuvdizic lo studio fotografico per l'accertamento dei dann:. N

paciti patrimoniali e non patrlmcnlall, dopo una formale

meEsga 1n mora.

In prima udlenza parte convenuta si coaatltulva dlchlarando

di aver diligentements e professionalmente operato,

reppingendo tutte le accuse in fatto ed in diritto.

La capsa -veniva 1st ruita con documenti, prove per.

[P— [ ...---. .

interrogatorio formsle e Pper testi ‘e com 1‘esper1mento dl

c.T.U..

Bll'udienza del 1& digembre 2011 le partl plecn.savano comes in

epigyrafe; decorsi i termini per il deposite di Tote




‘copglusive = repliche, il giudice tratteneva la causa in!

‘decisione, su concorde richiests delle paxrti.

Motivi dalla decisione i

11 lavoru svolto dalle studie fotografice 3 stato oggetto di !
i i
: PR P . ae R - . |
iC.T.V. i cui rigultati non sono  stati  oggetto di :
,contestazione da parte dei legali.

iIn essa 8l legge:

‘"La quantitd e varieta di scatti fotografici somo nella media |

idi un servizio fotografice watrimoniale standard; a mic|

ravvisoe & facoltd della soggettivitd del folograta stesso lo

‘geattare piu' di  up'immagine per immortalaxe il medesimo !

‘Hon vi & stata alcuna alterazione di

fotoritocco.. . .omissis.... ma Jono state stampate un po' pil

IRLEE 4

- ,..._r...,;.-.-._'.-w “WI...,..-.-.- .'\:-r‘-'.'-.,....y:
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s ——— e e r e

Econtrastate del dovuto ...-. dai negativi di questo matTimonio

‘si possono ottenere stampe ineccepibili, recuperabili pexcheé

'1a gualitd del negativo lo permette.

—— g

‘per quanto comcerne la yalutazicne el wideo, mi pare che

isjiamo in presenza di un lavoro carente £ia in faege di ripreea !

-éall‘intarno della chiesa, presentanc difetei che

{ché‘ di montaggio. " Molte riprese, specialmente quelle

éla wvisione dello spetLatore, spostamenti di macchina troppo |

‘rapidi, tremolit vari, eccesso dJdi riprese "a wite". Semhrano;

‘riprese effettuate da un video o©peratorc dilettante., T1

‘montaggic non & meglic e nelle riprese effertuate duranteé

disturbane .

[ waa-
. \: -




A T e

fotograzo G.¥ranco Wy

il'intrattenimento, imperdonabile mwmi sembra 1'aver sostituito.
i
1
I

i 1'audio originale con musica che non ha alcuna attinenza col

balle immortalate. $e mi si pud passare l'espressione, siamo

| 21 minimo eindacale, riprese effettuate

gi, ma non com il:

taglic professionale che dovrebbe contraddist inguere un:

! professionista da un videoamators. Il lato menoc professionale-

10 rtscontr1amo poi nel £fatto <che forse,

montaggie, si sargbbe potuto creare un prodottoe migliore e

pid apprezzato ma non sono stati salvati i filmaki originali.

E questo, per rlspondere al quesmto pmmarxo, ‘mi sembra uma

evidente negligenza che nessun professionista farebbe™.

con31dera21ur11

erana condivise nella maggionr parre dal

consulente di Rabboni, szecundo:

?:.l qua.le i1 servicic fotograflco exa nella norma per 1mma91n1

e e ———

con  un adequato

'.‘)-:,\f\-ﬁ-’_\
B
A

= reallzzaz:l.one mentre per 11 v:Ldeo riscontrava dei prob].ernl

tecnlc:L dux‘an!:e le fa81 1n121a11_ delle. ripresa.

conbimma testpalmente nella perizia,

Inoltre, "la quailtédel

¢i 81 pud aspertare da un video operatore profess:.orusta“

v1deo ed 11 Tl'lDrJ.tagglO non presentance caratterietiche tall chrz—

! Ancora, »Irinperimente del sonoro particelarmente .

adatto alla tipologia del filmato in particalare muelle

sequenze del ballo mancans le wmusiche di presa diretta®.

non scno state r_'ontestate-

Te consulenze ch_ esse qu1nd1 il

giuvdice ne terrd conto.

Le Laestimshianze di Prancesco Veronica

WQ&
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% hanno  confermatc i fatti esposti in  atto di

icitazione; la testimcnianza di Giweroem=Uwm#i, nel cui studio i

:il gicrno del matrimonioc si & pressntato il cineoperatore per

irrisolvere dei problemi alla telecamera" ed

iper “pulire le testimne" della sresea telecamera, non ha

;sollevato contestazioni di sorta.

‘apparsa infondata.

istato

Portanto, la domanda di parte attrice,

rivolta a richiedere

‘la risoluzione del contratto per inadempimento

‘prestazicne e cohgeguente risarcimento del dannag non &

‘AL sensi dell’articole 12168 c.c. "il debitore che non egegue

determinato da

iesartamenre la prestazione

impossibilita

iderivante da causa a lui non imputabile®.

Al sensi

]
i
)
i
H
'
¢

‘padre Ji famiglia.

iMell'adempimento delle obbligazioni imerenti all'esercizio di

‘un'attivita professicnale, la diligenza deve valutarsi con

.regale tecniche proprie di una dererminata arte o professione.

‘La coneulenza

dell rarticolo

sul

1178

‘Nella diligenza, criterio

‘perizia, da intendersi

videod nom

come  Conoseerza

lascia

c.C.:

iriguardc alla natura dell'attivita esercitata.”

margini

dovuta & tenuto al risarcimento

della

“Neii:a&émpieré".

El‘ogbiigazione Ei debitore deve wsare la Hiligenza del“S;on

. . !
in particeolare i

totale della

i
H
Chmie waee . ]
1
H

;del danno, se nom prova che l'inadempiments o il ritardo &

prestaziane

admh -

generale, & compresa anche la

di

ed attuazione delle .

Ancertezza;




essa non € mezzeo di prova  @ma camangne rigcontra delie.
criticitd che sonoc =emevse anche durante la escussions deil

i testi.
d— e o m— m———— v——— e e - e —— Ve —— Ve imimmeme  re————

Le foto, invece, potevano probabllmente egaere stdmpate in

maniera  diversa, ntilizzando i} rnumerc dei proviani  al

i disposiziong, per eliminare i contrasti di luce eVldenZlatl.

B I A —

alia luce della istrutteria espcrlta & emerso 1° 1nademp1menro

R reimeaa s . ‘e Caeee e e PN . B

della okbligazicne, in quanto la diligenza o perizia,

tutilizzats non sambra essere atata “la diligenza media:

esigibile ad un operatore del sectore.

Tale inadempimento & stato desunto daila circostanza che si
!

i sta  avvalso di Soggegtl diversi [flgllo, operatore della’

cinepresa) peivi di gualifica che possano ingenerare dubbil

sulla loxo prof29510nd11ta, ddlle escussioni teatlmonzalx,;

[ -

concordi nel denotare uma "inadeguatezza® della prestazione, !

in w'occasione, quale que11d di wun matrlmonlu, che nella

%— h—— c—— ——— C———— e ————— . —— RV e —— e [

nost;a cultura rxveste un significate partxcolare 50c1almentE'

3 Cemeen fmm————— R J— e m—— e m——— - Cemmee——- Cem—— e

< culturalmente & neon n ultime dalle p&IlZLB eseguite.

| : L'xnademplmento qulndl non ﬁppare 'di scarsa 1mportanza

La parte dell'obbligazione inadempiuta deve essere valutata.

rigpetto alla 1ntera prestaz1one © OCCQEIre ccn51derare se, .

per effetto dell inadempimenta, si s1a verlflcata in danno:

della controparLo nIa alterazione dell'equilibrio

contrattuale & in che misura.

2La gravitd dell'inadempimentc deve essere accerkata sulla:




‘hase di un ¢riterio relatiwve, idoner a congentire  di

i
i
1
rcoordinare la wvalubazione dell'elemento ohiettivo della i

imancata prestazione nel quadro dell'sconomia generale del

énego;io, com gli elementi soggett ivi, cos&tulu dal
%coﬁq.p;rt.:ament,o della ”c-on.*:.:.:ol;ulan':te e dell'intéééése 4ai ql;es“ta adé )
) -un esatt:"o adempiment.o. o T :

S ;L')nteresms:em &egll at.tors. era ql_ello -‘éz_.-'flcevé;;—il eer\uz;o o
"E’fétograflco ed una v1deoripresa i qual1ta wedia es:.glblle da.ﬁ
.un-profesalonlsta de-i-u;.éi‘:-t-:.c;lre e ' o
‘E'La prestazim‘;é del convenuto é dijf_é'r..tata in.'i;'-cga parté dl

) Hs.questa qual'ik.:é', pf':.i;i:aﬁto, valutato 1 1ﬁé'd@mp1mento, [Y=1=lo} ddré ‘(.M'x
S luogo a":I";,m rlsarc‘:lmento dé].. C-;QEII]:J_ T ) o .............
Ildanno risa.rcli}.;i—}._é“ “r“ic'omprcnder& 1l ~-¢_;1"=‘1.nno -ija-;t;fimoniale.;
o :fl 1&!%:5)1.‘50 pagatc allo studluc;méorograflco, 'r-:i;;;atto .—i}:mco.stoi T
: o é};l-l'allb-u_m— —;i_:“c_r;;t“o dei prov:.ml da.nno morale Bub).ta“ )
: Ceemmemnene édaglJ ..‘;.t..;.SSl e . . e amemnnna
! piserciments el damme alla persona deve aessere T
“ lintegrale, nel semso che deve ristorare interamence il |
;pregludlzu'_), ma nonoltre T ) o
: T - S.‘L & gia -—};;;C—;a_t—(; ..... che 11""&;-.mno Lot pa;,rimcm.ialé di cui )
.’:: :all articolo 2086 c.c. 1den|:.1£1canégér.;.m . conmmil danno
4 f
ldeterminato 4a11a lesiome di ioteresei imerenti la persona
S .n_m_—"—'non con;;g:—;"éé rilevanza _éé'égomice't_,_-.cos.i:_ituiséé _ca_t:egori-;—_——_.
Sl lunltafla non SL‘.SCEttLblledl s-uddivisicne in"éat:..t.:ocat.ég.orie. : .
';I}_ riferimenko a determinati tipi di preglud1z1o in vario!




- ]

: .

« mods  denomineti  {dapno morale, danno biologico) risponde ad.
- egigenze descrittive, ma non implica il riconnscimento di
distinte categorie di danno,

f E' compitc del giudice accertare 1'effettiva consistenza del-

B

* pregiudizio allegate, a prescindere dal nome atcribuitoglt, .

; s :

f individuando quali ripercussioni megative sul valore-uome oSi.
=iano wverificate e provvedendo alla loro integrale
riparazione.

Viene im primoc lucge in considerazione nell'ipotesi din cui
Irillecita confiquri raato, la softerenza morale. .
 Definitivamente accantonata la figura del o.d. damme morale
i

soaggetbivo, la gofferenza morale, Senza ulteriori

’:"<

i3 connotazioni in fermini  di  durata, integra pregiudizie non- FQETUREN

~ : y

S patrimoniale.

. Deve tuttavia trattarsi di sofferenza soggettiva in =&
considerata non come compenente di pid complessoe pregiudizio!
non patrimoniale.
Ricorre 11 prime c¢aso ove sia allegato il turbamento
dell’animc, il dolore intimo scfferti, ad egempio, dalla.
persona diffamata © lega nella identita perscmale, senza§
lamentare degencrazieni patologiche della sofferenza. Oveg
sianc dedotte siffatte conseguenze, &i rientra nell'area del:

! danno biologico, del quale ogni sotterenza fisica o psichica:.

) per sua natura intrinseca ¢ostituisce componente™.

| (Ccass. civile Sez. Unite 11-11-2008 n.26972).

H H




fscregua dellz costante giurisprudenza; basti pensare che gli

attorl, ballerj_ni professionisti, non hanno un ricordo Su

iper gli s=posi non avere un ricovdo soddisfacente di gquella !

‘giornata & sicuramente ua  danno morale rigarcibile  alla

‘wideo delle loro performances, effettuate durante la festa di '
inozze, con le muasiche originali.
: E
: e . e v e e !
Per la quancificazione del darmo worale, s8i rilisne congruo |
) 1
:l'equivalente del costo sogtenuto per la intera prestazione. I
i |
‘I1 coste della C.T.U., cosiccome glé llquldat,o, Bard pogto |
‘definitivamente a carico di parte  convenuta, perchs |
‘necezsaric all 'accertamento del danno. '
: é
e - ; C e et i e S e

Le sgpese seoguono la  goco ombenza e si 1 igui dano  come da

dispositivo.

P.¢.M.

;il G:Ludlce di pace di C‘ento nella persona dplla dottoressa

‘Maria Manganelli, definit ivémenf e decidende sulla dowanda

proposra con atte di citazione nokificato daw B

et i e . e o (PR

§Wmo nei  confronti  di  SUAMATS e
‘WMRONT  in persona del titolare, ogni Jdiversa istanza ed

s
\

ieccezione disaktesa & respinta:

*  dichiara la risoluzione del contratto di prestazione

d opera stipulato fra Mll & Mm&;ﬁb& da una

parte e 1z ditta Foto Sm dall: altra,

temiaee ekt meraimpes semrer 4 4 smer s rmew eeas

* condanna pertantce la ditta Foto SERdiowcifesmmes—jiaooni in

persona del titolars Qecmmmeieieiliaed 211l restituzione dil




parte dell'importc pagate dagli attori, pari ad ewrc 1.300,00]

dal giormo di pagamento al salde ed al pagamento del damao;

non patrimonialc pari ad  eurc 1.700,00 {millesettecento’
virgola zero zero), oltre ipkeressi di legge dalla messa iné
mora -

* pone definitivamente le spese di C.T.U., pari ad eurao.

300,00, in cape a parte convenuvta:

in euro 2.500,00, oltre accessori di legge;

{milletrecento wvirgola zero zero), oltre interessi di legge,:

* condanna la ditta Fobo ASAPTSSwereNr~~Rellllws in pSrsona

* respinge le altre domande.
Cento 20 gennaio 2011.
| . o mmer e et e n eer et eeimeenmemmees ieaommmen st e e et e @t ere § e ek e e a1 -
; I1 giudice di pace :
OB e o) B Ovacer Ovsggpeied
(V) S U el g ¥ gaa Maria Manganelli %
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