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UNIVERSITA DEGLI STUDI DI PALERMO

FACOLTA DI ARCHITETTURA
PRESIDENZA

VERBALE DEL CONSIGLIO DI FACOLTA DEL 16SETTEMBRE 2011

Sono presenti i professori ordinari, associati gcércatori, personale T.A. e studenti come da caledelle firme
allegato e che di seguito si riporta.

PRESENTI:

| PROFESSORI ORDINARI E STRAORDINARI: M. Aprile, M. Argentino, T. Cannarozzo, M. Carta, A
Casamento, G. De Giovanni, G. Gangemi, N. MamjglA. Milone, M. R. Nobile, M. Panzarella, T.rRaca, |
Pinzello, C. Quartarone, A. Sciascia, A. Spositofomaselli (alle ore 12,45 si allontana), B.1a/il

| PROFESSORI ASSOCIATI: G. Bazan, S. Benfratello, F. Cannone, F. Caari€r. Cuccia, E. Di Natale, R. Frasca,
M. Guastella, G. Licata, V. Marraffa, M. T. Malaa P. Midulla, E. Palazzotto, L. Palizzolo, Aar®, M. Sbacchi,
R. Scaffaro, Z. Tesoriere, F. Trapa@i, F. Tuzzolino, M. I. Vesco.

| RICERCATORI: V. Acierno, E. W. Angelico, F. Asta, G. Bonafed&. Cardamone, C. Cucchiara, F. De Simone,
M. S. Di Fede, T. Firrone, M. La Monica, M. Lo Beo, A. Mami, D. Milone, M. Milone, G. NapolM. Picone, R.
Prescia, D. Russo, F. Scaduto, R. Scaduto, V.ddeavF. Schilleci, V. M. Trapani, G. Ventimiglid, Zito .

RAPPRESENTANTI DEGLI STUDENTI NEL CONSIGLIO DELL'AT ENEO:
GLI STUDENTI: V. Di Lisciandro, N. Guarneri.

PERSONALE NON DOCENTE: F. De Santis.

ASSENTI:

| PROFESSORI ORDINARI E STRAORDINARI: C. Ajroldi (AG), R. Collova, P. Daverio, L. Dii#&za (AG),F.
Giambanco, G. Guerrera, G. La Monica (AG), N.L&one (AG), I. A. Lima, F. Lo Piccolo (AG), V. Meiso (AG),
M.C. Ruggieri.

PROFESSORI ASSOCIATI: A. Alagna, S. Alterio, M. Beccali, D. Caponetti@), L. Gargagliano, M. L. Germana
(AG), G.Isgro (AG), R. Lecardane, S. Piazza JA& Sessa.

| RICERCATORI: F. Agnello, F. Avella, A. Badami (AG), V. Balistig A. Cangelosi, R. Cedrini, T. Cilona, G.
Girgenti, M. Leone (AG), F. Maggio (AG), G. MaraaP. Oreto, P. Orlando, A. Porrello, F. SchiavoS@osito (AG),
R. M. Vitrano (AG).

RAPPRESENTANTI DEGLI STUDENTI NEL CONSIGLIO DELL’'AT ENEO: V. Adamo, G. Perratore.

GLI STUDENTI: S. Albano, R. Bellanti, T. Caccamo, D. Cassaro(dssetti, V. Catanzaro, R. Cecala, M. Costa, R.
Drago, G. Guarino, R. P. Luparello, M. Maniscalbo Migliore, C. Nastasi, A. Puma, D. Santacolonbd). Sciacca,
A. Simon.

PERSONALE NON DOCENTE: M. MastrolucaP. Rizzo.

Il giorno 16 settembre 2011, nei locali della Féedli Architettura, sede di Viale delle Scienzerisnisce il Consiglio
di Facolta convocato il 9 settembre 2011 con ilsedge ordine del giorno:
1. Comunicazioni del Preside;
2. Nuovo Statuto ai sensi della L. 240/2010;
3. Varie ed eventuali.
Ha fatto seguito un ordine del giorno aggiuntivalata 12 settembre 2011:
1. Richiesta anno sabbatico per I'A.A. 2011-2012;
2. Pratiche docenti;
3. Recesso dal Consorzio Nettuno;
4. Proposta di adesione all'istituzione della lauvtagistrale LMR/02 — Conservazione e restaurddai culturali;
5. Adempimenti Bando visite didattiche A.A. 2010120
Ha fatto seguito un altro ordine del giorno aggiumin data 15 settembre 2011:
1. Approvazione verbale del Consiglio di Facolth@#06/2011;
2. Chiamata dei Proff. Di Il Fascia: Antonella MamiVita Maria Trapani.
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UNIVERSITA DEGLI STUDI DI PALERMO

FACOLTA DI ARCHITETTURA
PRESIDENZA

Alle ore 11.45 il Preside Prof. Milone dichiara etpda seduta. Verbalizza il Prof. Andrea Sciascia.

Preliminarmente il Preside chiede al Consiglio mir@vare I'ordine di discussione dei punti allioeddel giorno, che
viene riformulato nella seguente maniera:

1. Comunicazioni del Preside;

2. Approvazione verbale del Consiglio di Facolta d®08/2011;

3. Chiamata dei Proff. Di Il Fascia: Antonella Mamiyia Maria Trapani;

4. Richiesta anno sabbatico per I'A.A. 2011-2012;

5. Pratiche docenti;

6. Recesso dal Consorzio Nettuno;

7. Adempimenti Bando visite didattiche A.A. 2010-2011;

8. Proposta di adesione all'istituzione della lauresgigtrale LMR/02 —Conservazione e restauro dei belturali;
9. Nuovo Statuto ai sensi della L. 240/2010;

10. Varie ed eventuali;

Il Consiglio approva all'unanimita.

1. Comunicazioni del Preside
Il Preside comunica quanto segue:

a) Il decreto del regolamento per il conferimentl'dbilitazione scientifica nazionale per l'accesal ruolo di

professori universitari € alla firma del Presidedéiia Repubblica. Il Preside richiama I'attenzisue nuovi criteri di

valutazione e sui tempi dell’'abilitazione naziondaiesta si svolgera entro il | ottobre di ogni@nmentre la prima si
svolgera entro e non oltre il 30 giugno 2012.

b) Nel nuovo regolamento di Ateneo per l'autorizaae degli incarichi retribuiti ci sono alcune sostiali novita.
Alcune autorizzazioni saranno date dal Presideeessivamente ratificate dal Rettore.

c) Test di ammissione. Il Ministero ha aggiunto une&ita: tutti gli studenti che si collocano soltosoglia dei venti
punti sono esclusi dalla graduatoria.

d) La sistemazione delle aule si pone, all'inizel duovo anno accademico, in maniera drammatica. ¢élsono piu i
soldi per sistemare le aule. Il Preside sottoliceme dopo gli esami e i workshop le aule sono itigahili. Saranno i
professori, responsabili delle aule, a controldueante le lezioni dei laboratori e i workshop, cessuna suppellettile
esca impropriamente dalle stesse e, in generéleyare delle soluzioni affinché tale situazione soripeta.

Dopo i workshop conclusivi di giugno, non si troeasessanta tavoli e, conseguentemente, sessahgdlisga
Interviene il Prof. Lecardane sottolineando la geagiei problemi gia esposti dal Preside.

Interviene la Prof M. Aprile in merito agli statirespinti dalla segreteria degli studenti.

La Prof. Aprile ricorda all’Assemblea la difficoltdegli studenti ad avere gli statini elettronidffidolta che ha causato
diversi problemi nelle ultime sessioni di esamir 8eviare a questo problema, che ha generato dadaeentele della
la Sig.ra Alessi della segreteria degli studeatiPtof. Aprile ha provveduto ad inserire nella budte contiene verbali
e statini una sua lettera in cui ha specificatomimativi degli studenti sprowvisti, per difficoltacniche e non per loro
negligenza, dello statino elettronico.

Sempre la Prof. Aprile, ritiene di estrema impore@rcomunicare al’Assemblea gli effetti dei critproposti per la
valutazione dei docenti di | e Il fascia, dal’Anvper I'area scientifica 08. Criteri di valutaziomhe, di fatto,

escluderebbero non solo i candidati ma anche ing@k commissari dal poter partecipare alle Consimisi. Contro i

criteri del’Anvur il Dipartimento di Architettureha fatto sua una lettera elaborata dai docentiDdpartimento,

componenti della Commissione consultiva del Seaatademico. Sullo stesso argomento e in meritatalbuzione

degli incarichi retribuiti, la Prof. Aprile, ritimamolto interessanti due lettere del Prof. Frarm&llini, che si allegano
al presente verbale.
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FACOLTA DI ARCHITETTURA
PRESIDENZA

Tornando al problema delle aule, interviene la P@annarozzo proponendo che alcuni arredi e, iticotare, i tavoli
devono essere resi fissi, non trasportabili.

Il Prof. Panzarella trova connesso al degrado dgglzi interni, delle aule sprovviste di tavoliegie, il problema degli
spazi esterni. Quello che doveva e poteva essergiardino €, da piu dieci anni, una spelonca. Emaniera
provocatoria si potrebbero incollare le pietre cosh@ropone di rendere fissi gli arredi. Su questazio conosce
I'esistenza di un progetto preliminare del Prof.rftadi Leone, approfondito dal Prof. De Vecchi aefjualita di
Prorettore all’Edilizia.

Il Prof. Panzarella ritiene che bisogna accertegtrmente se questo progetto e interessante pyajdn questo caso
procedere al piu presto alla sua realizzazione.

Se questo progetto, in realta, non c’e o non vigaruto sufficiente & forse possibile proporreconcorso d'idee?

Il Preside ricorda che I'unico progetto trasmes§@ialmente all’'Ufficio tecnico dell’Ateneo € quel diversi anni
addietro, redatto dalla Prof. Tilde Marra. Su qogsbgetto, criticato in alcune parti dall’Ufficibecnico, il prof Leone
ha elaborato alcune modifiche. Se poi su questiorer il Prof. De Vecchi ha elaborato un ulteripregetto, il Preside
non ne € a conoscenza.

La Prof. Aprile ricorda che per la visita del Pdesite della Repubblica si € proceduto ad un ragadtyling dell’Aula
Magna di Ingegneria e sempre nella stessa Faceitdl foro nuovo bar sono state spese cifre ingegbdime mai le
difficolta economico finanziarie riguardano soldaaolta di Architettura?

Pur non conoscendo il prezzo dei progetti, sotaliit fatto che ad Ingegneria, dopo la dismissibelevecchio bar, si &
dato seguito, con immediatezza alla realizzazia@iendovo. Non si comprende come mai ad Architettdopo dieci
anni, non si € arrivati a nulla.

Il Preside chiarisce che per I'Aula Magna di Ingagn sié trattato soltanto di abbellimenti, lalizzzione del nuovo
Bar € a carico dei nuovi gestori.

e) Test di Ingresso.

Il Prof. Salvatore Benfratello, Presidente dellanczissione dei test di ingresso, ringrazia tuttblieghi e il personale
tecnico amministrativo che ha collaborato.

Della procedure seguita critica alcuni passaggiesoad esempio, il caricamento delle carriere daltjgvi secondo
guanto stabilito dal decreto ministeriale.

f) La Prof. Giulia Bonafede, fa una sintesi deldey svolto nel laboratorio di laurea condotto dai vaercatori
nelllanno accademico 20101/11; iniziativa che hatawn certo successo e che si vuole riproporréaper I'anno
accademico 2011/2012. Il laboratorio che sara &wo@er I'anno accademico 2011/2012 al settorensifico
disciplinare ICAR 21 indaghera il concetto di SMARTTY e la sua pratica implementazione. La mateaig inclusa
nell’elenco degli insegnamenti opzionali di uno defsi di laurea della Facolta e quindi, secondantpi previsto dalla
nuova normativa, potra essere scelta dagli studenitti i corsi di laurea.

2. Approvazione del verbale del C.d.F del 09/06/201

Il Preside informa, come ormai sia consuetudindi déffjci di Presidenza inviare i verbali via mailtutti i componenti
del Consiglio e, quindi, tutti i colleghi hanno &umodo di leggere il verbale del 09.06.2011 e progcorrezioni o
eventuali integrazioni.

Il Preside mette in votazione I'approvazione debadi delle sedute precedenti.

Il Consiglio approva all'unanimita.

Il prof. Tomaselli si allontana definitivamenteeatire 12,45.

3 — Chiamata dei Proff. di Il Fascia: Antonella Mani, e Vita Maria Trapani

Il Senato accademico ha approvato una dotazioma ektbudget per potere chiamare i secondi idonaiodcorsi
banditi dall’Ateneo o i docenti che hanno vinto gz altre sedi. Il Preside specifica che qualdradiget non fossero
effettivamente utilizzati, questi torneranno nelisponibilita dell’ Ateneo.
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FACOLTA DI ARCHITETTURA
PRESIDENZA

Il Preside informa a tal proposito che il Senate#@temico del 13/09/2011 ha assegnato alla Facoléxina budget di
0,4 pari all'avanzamento di carriera di 2 ricertatopiu specificatamente per i due ricercatorigxmla Mami e Vita
Maria Trapani.

L’Assemblea, per acclamazione, chiama i profesaotonella Mami e Maria Vita Trapani al ruolo di feesori di Il
Fascia.

4. Richiesta anno sabbatico del prof. Benedetto Val

Il Preside comunica al Consiglio che & pervenutgade del Prof. Benedetto Villa, professore ordmalel SSD
ICAR/06 (Topografia e Cartografia) presso la Faralt Architettura di Palermo, la richiesta di arsabbatico per
I'A.A. 2011/2012 al fine di poter svolgere il prage di ricerca “Tecniche avanzate per il rilevanmenta
documentazione e la fruizione del sito archeologicElaiussa Sebaste”, del quale &€ Responsabi@ o dell'Unita
di Palermo, nell'ambito del PRIN 2009 finanziatoenetemente dal MIUR.

Il Preside fa' presente che il Consiglio di CorgoLdurea nella seduta del 16 settembre 2011 haessprparere
favorevole.
Il Preside chiede al Consiglio di approvare laigsta del Prof. Villa.

Il Consiglio approva all’'unanimita.
5. Pratiche docenti

5.1 Richiesta di autorizzazione del Prof. SalvatorBenfratello

Il Preside comunica al Consiglio che e pervenutgpalde del Prof. Salvatore Benfratello, Profességsociato con
regime di impegno a tempo pieno presso la Facolfahitettura di Palermo, la richiesta di autoazimone per poter
svolgere il seguente incarico: n. 5 ore di docereaVaster in Ingegneria Sismica presso il Dipagtito di Ingegnaria
Civile dell'Universita di Messina, che saranno svolel mese di gennaio 2012.

Il Prof. Benfratello dichiara inoltre che lo svaigénto dell'incarico:
- non pregiudica in alcun modo il regolare assoéito de propri compiti istituzionali di docentesatpo pieno;
- non comporta l'utilizzo di mezzi ed informaziaélla propria struttura di servizio;

- non sussistono cause di incompatibilita (ai selediart. 53 D.Lgs 165/2001 e dell'art. 11 L. 38@/modificato
dall'art. 3 della L.118/89).

Il Consiglio approva all’'unanimita.

5.2 Richiesta di autorizzazione dell'lng. Caloger&€ucchiara

Il Preside comunica al Consiglio che & pervenutgpalde dell'lng. Calogero Cucchiara, Ricercatore megime di
impegno a tempo pieno presso il Dipartimento diefyjeria Civile, Ambientale e Aerospaziale, la mcha di
autorizzazione per poter svolgere il seguente iogan. 19 ore di docenza nel Master in Ingegn8igmica presso il
Dipartimento di Ingegnaria Civile dell'UniversitaMessina, che saranno svolte da settembre 2@didbaaio 2012.

I'Ing. Cucchiara dichiara inoltre che lo svolgimedell'incarico:
- non pregiudica in alcun modo il regolare assoéito de propri compiti istituzionali di docentesatpo pieno;
- non comporta l'utilizzo di mezzi ed informaziaélla propria struttura di servizio;

- non sussistono cause di incompatibilita (ai selediart. 53 D.Lgs 165/2001 e dell'art. 11 L. 38@/modificato
dall'art. 3 della L.118/89).
Il Consiglio approva all’'unanimita.

5.3 Richiesta di autorizzazione dell'lng. Caloger&€ucchiara
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Il Preside comunica al Consiglio che & pervenutgpalde dell'lng. Calogero Cucchiara, Ricercatore megime di
impegno a tempo pieno presso il Dipartimento diefyjteria Civile, Ambientale e Aerospaziale, la mcha di
autorizzazione per poter svolgere il seguente iocan. 33 ore di docenza nel Master in Recupeiabiitazione
Strutturale e Fruizione dell'Edilizia Storica esl Consorzio Universitario della Provincia diapani, che saranno
svolte dalLuglio 2011 a Giugno 2012.

I'Ing. Cucchiara dichiara inoltre che lo svolgimedell'incarico:
- non pregiudica in alcun modo il regolare assoéito de propri compiti istituzionali di docentesatpo pieno;
- non comporta l'utilizzo di mezzi ed informaziaélla propria struttura di servizio;

- non sussistono cause di incompatibilita (ai selediart. 53 D.Lgs 165/2001 e dell'art. 11 L. 38@/modificato
dall'art. 3 della L.118/89).
Il Consiglio approva all’'unanimita.

5.4 Richiesta di autorizzazione del Prof. Giusepp®azan

Il Preside comunica al Consiglio che & pervenutaatée del Prof. Giuseppe Bazan, professore associan regime
di impegno a tempo pieno presso il Dipartiment®idlogia ambientale e Biodeversita, la richiestadiorizzazione
per poter svolgere il seguente incarico: n. 25 diréezioni di “Ecologia del paesaggio” nel Mastarldlivello in
“Recupero ambientale e Ingegneria Naturalistica&spo la facolta di Scienze MM.FF.NN. di Palernoe saranno
svolte dal primo di settembre 2011 al 31 gengaib2.

Il Prof. Bazan dichiara inoltre che lo svolgiment&l'incarico:
- non pregiudica in alcun modo il regolare assoérito de propri compiti istituzionali di docentesatpo pieno;
- hon comporta l'utilizzo di mezzi ed informaziaiélla propria struttura di servizio;

- non sussistono cause di incompatibilita (ai sefediart. 53 D.Lgs 165/2001 e dell’'art. 11 L. 38Q/modificato
dall'art. 3 della L.118/89).

Il Preside informa il Consiglio di aver dato ilgwentivo nulla osta e chiede all'assemblea di edarrelativa ratifica.
Il Consiglio approva all’'unanimita.

5.5 Richiesta di autorizzazione dell'arch. Grazia ldpoli

Il Preside comunica al Consiglio che & pervenutpatée dell'Arch. Grazia Napoli, ricercatore cegime di impegno
a tempo pieno presso la Facolta di Architetturajdaiesta di autorizzazione per poter svolgersefjuente incarico:
consulenza economico-estimativa che consiste palitecipazione ad un gruppo di esperti che svotgerger il
Comune di Palermo un Servizio di assistenza tecpiea I'elaborazione di uno studio di fattibilitandilizzato
allindividuazione di quattro Societa di Trasforime Urbana — STU, in altrettante aree fortemeegratlate situate
nel Centro Storico di Palermo. Il coordinatore delippo € il Prof. Arch. Stafano Stanghellini (IUAXenezia).
L'incarico di consulenza verra svolto nel mesettilibre 2011 per complessivi 10 giorni.

L'Arch. Napoli dichiara inoltre che lo svolgimerdell'incarico:
- hon pregiudica in alcun modo il regolare asso&rito de propri compiti istituzionali di docentesanpo pieno;
- hon comporta l'utilizzo di mezzi ed informaziaifélla propria struttura di servizio;

- non sussistono cause di incompatibilita (ai selediart. 53 D.Lgs 165/2001 e dell'art. 11 L. 38@/modificato
dall'art. 3 della L.118/89).
Il Consiglio approva all’'unanimita.

6. Recesso dal consorzio Nettuno

Dal Consiglio di Amministrazione ci chiedono dientompere il rapporto con il consorzio Nettunoyaglardando le
carriere degli studenti iscritti.

Il Prof. Villa conferma che i docenti del SIT sasho facendo carico degli studenti in itinere.
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Il Consiglio approva all'unanimita la proposta Beéside di recedere dal Consorzio Nettuno.

7 — Adempimenti Bando visite didattiche A.A. 2010211

Il Preside informa il Consiglio che con riferimeratiavviso di selezione per le visite didattichretpN. 38847 del 30-

05-2011 a firma del Direttore Amministrativo pulmalio sul portale dell’Ateneo, sono pervenute adita dbdierna

guattro proposte da parte dei seguenti docentf. pfaurizio Carta, prof.ssa Maria Teresa Marsalaf. Giovanni

Francesco Tuzzolino, prof.ssa Manuela Milone.

Il bando prevede all'art. 1 che i CdF deliberimomierito alle proposte didattiche e ai criteri elezione.

Viste le proposte giunte e ritenute tutte validdi @ari qualita il Preside propone quale critericelezione I'ordine di

arrivo delle domande presso il protocollo dellad¥ac stesso criterio applicato lo scorso anno @ecaco. Pertanto la

graduatoria € cosi formulata:

1. Proposta di visita didattica del prof. MauriziBarta, docente del “Laboratorio di Urbanistica’con
destinazione Berlino. Prot. N° 969 del 08/09/2011

2. Proposta di visita didattica della prof.ssa islaTeresa Marsala, docente di “Storia dell'urb&ast
contemporanea” del Corso di Laurea in Architetluvd4 di Palermo, con destinazione Valencia. PK5t988 del
15/09/2011

3. Proposta di visita didattica del prof. GiovanRrancesco Tuzzolino, docente del “Laboratorio IV d
Progettazione Architettonica” del Corso di Laurge Architettura LM/4 di Agrigento, con destinazione
Amburgo (Germania). Prot. N° 990 del 15/09/2011

4. Proposta di visita didattica della prof.ssa Mga Milone, docente del Laboratorio di disegno ileevio
dell'architettura, con destinazione BarcellonatA¥° 1005 del 16/09/2011

Il Preside propone che le proposte che giungeramnempo utile per la trasmissione presso gli uffieeposti della

delibera del CdF vengano inserite a seguire neddugtoria sempre con il criterio di collocazioeeando l'ordine di

protocollo.

Il Preside chiede all'assemblea di votare le tppste.

Il Consiglio approva all’'unanimita.

8— Proposta di adesione all'istituzione della lau@e Magistrale LMR/02 — Conservazione e restauro defeni
culturali

Il Preside comunica al Consiglio che é pervenutpatée del Prof. Boscaino, Preside della Facolt8SIMM.FF.NN.
la proposta di adesione all'istituzione del Corstalirea magistrale in Conservazione e restaurdeei culturali
LMR/02. Il Preside precisa che si tratta di unadauabilitante, che sono contemplati nella classaulea alcuni SSD
caratteristici della Facolta di Architettura (ICAR) ICAR/18, ICAR/17 e ING-IND/11) e che il primmm@o sara
attivato in deroga ai requisiti minimi.

Interviene la Prof. Prescia sostenendo la serietqudsto corso che fara conseguire la laurea eteahilesperti
“restauratori” che si occuperanno di beni traspalita

Il Preside mette la proposta ai voti.

Il Consiglio approva a larga maggioranza con quatto astenuti.

9 — Nuovo Statuto ai sensi della L. 240/2010
Il Preside ricorda che in data 2 agosto 2011 itdRetha inviato una nota a tutte le strutture p&reltciano giungere
note e orientamenti su alcuni punti della bozz8tdtuto esitata dalla Commissione Statuto e pagifpatamente sui
punti:

1. Composizione del Consiglio di Amministrazioneekative modalita elettive;

2. composizione del Senato Accademico e conneppeasentanze;

3. numero e prerogative delle strutture di racc@®®), compresa I'afferenza (unica o plurima) siésse SR.
Nella stessa nota il Rettore inviava i pareri deh€iglio di Amministrazione e del Senato Accademispressi nelle
sedute del 27 e 28 luglio rispettivamente.
Il Preside informa il Consiglio che nella sedutaGlunta di Presidenza convocata con lo stesso paititodine del
giono si era deciso di confermare la Commissiomeasieva espresso un parere per il Dipartimentachitettura.
Sulla base di quanto detto, legge il documentoigainl Consiglio a farlo proprio approvandolo.
Il Consiglio dopo ampio dibattito approva all'uraita il parere che di seguito si allega.
Per tale delibera chiede l'approvazione sedutaestan
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Il Consiglio unanime approva.
Il prof. Panzarella presenta un documento chdesyalal presente verbale .

10 — Varie ed eventuali

Il Preside sentiti i Consigli di Corso di LaureaArchitettura sede di Palermo e di Agrigento, propal Consiglio che
dall' a.a. 2010-2011 e per i successivi, in degadelibera del Senato Accademico n° 17 del maf08 punto “c”,
gli studenti delle lauree triennali possono ingeriel loro piano di studi tra le materie a sceit&lle previste nei corsi
di laurea magistrale a ciclo unico, senza prevardivtorizzazione.

La presente proposta verra inviata al Senato acuadeper I'approvazione superiore.

Il Consiglio approva all’'unanimita.

Dopo avere discusso gli argomenti dell’'ultimo puatbordine del giorno, il Preside, dichiara tol& seduta alle ore
14.30.

Il Segretario Il Preside
Prof. Andrea Sciascia Prof. Angelo Milone
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ALLEGATI

1) Lettera di Francesco Cellini
valutazione e finanziamenti - una nota

Cari,
a margine della discussione di oggi vi mando qupsttierino, forse
futile e scontato.

La mia preoccupazione € che la questione dellaazne-
finanziamento sia oggi posta, quasi da tutti, irdmomproprio,
confondendo volutamente la misurazione della cualitdella
produttivita scientifica con quella della presuntaggiore o minore
utilita sociale di un settore rispetto ad un altro.

Mi spiego meglio: la valutazione della qualita daleroduttivita

di uno che studia Leopardi non pud esser ovviantatti con gli
stessi criteri adottati per valutare un ingegnemspaziale.

Perd bisogna ammettere che nel loro campo essaposper esempio,
essere eccellenti entrambi; né fra le loro eccedigse ci sono)

puo stabilirsi, sul piano scientifico, alcuna disga La

valutazione della qualita e della produttivita stica sta tutta

e solo in questi termini: distinguere, nel loro ganfquesto & il
senso della peer rewiew), gli intelligenti dai fesgli svogliati

dagli impegnati.

Tutt'altra cosa € che un governo (o un Ateneddrovlir) preferisca
finanziare preferenzialmente I'uno o l'altro de¢ dwggetti; questa
€ una decisione di carattere politico o strategibe, & del tutto
legittima (anzi auspicabile), ma soltanto se épmsnodo
trasparente e responsabile. All'epoca di Gentliain problema
nazionale di acculturazione ed alfabetizzazionat#damo
privilegiato le lettere; ora supponiamo che dahsligo economico si
possa uscire privilegiando le tecnologie; in Col@artrivilegiano la
musica per promuovere una cultura collettiva deigcc. Sono tutte
scelte, opinabili o meno, lungimiranti o meno, diattere politico

e che hanno un loro preciso spazio e valore.

Quello che tende invece ad avvenire adesso e ehéde esempio,
ma ce ne sono infiniti altri) si vari una listardiiste in cui
Casabella € B ed European Transport € A. Appliciande
discriminazione fra il bravo architetto ed il bramgegnere avverra
impropriamente e sotterraneamente, classificandguoaita il primo
dopo il secondo, quando in realta, nel loro speeifiampo, sono per
ipotesi uguali.

Preferisco, e di molto, che si sostenga che I'tatthra € oggi in
Italia una disciplina futile, mentre i trasportirgocruciali e che
conseguentemente essi vanno finanziati meglio bBarana scelta
strategica chiara, che forse discuterei ed a ¢gefmi opporrei,

ma nella sede decisionale appropriata, non cacciandello
squallido ed ipocrita contenzioso di oggi.

Francesco Cellini

2) PARERE DELLA FACOLTA' DI ARCHITETTURA SULLA BOZZA D EL NUOVO STATUTO
DELL'ATENEO DI PALERMO
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1. Considerazioni generali

Dalla lettura della Bozza di Statuto esitata d&l@ammissione emergono alcune questioni rilevantiassiruttura
organizzativa proposta che incidono sulla valutagioomplessiva ed impongono una revisione dellamf generale
per cogliere in maniera piu dinamica ed efficacedportunita offerte dalla Riforma.

Innanzitutto non appare chiaro quale sia il modeiléteneo proposto, sia dal punto di vista deione che dal punto
di vista delle sue conseguenze organizzative. Lzz8ali Statuto propone una interpretazione puraenesiformativa
e rituale della Legge 240/10 non cogliendo a foledmpportunita verso un’innovazione di sistema.

L’'unico elemento che emerge con evidenza é chevigme prefigurato alcun chiaro processo che contidteneo ad
essere fondato su “macro-aggregazioni” culturaiseiplinari, ma viene piuttosto regolamentato istesna formato da
otto Strutture di Raccordo (SR), troppo eloguentgmelenominate “facolta”, che ripropongono le fek@sistenti o
prefigurano estemporanei accorpamenti tra essa $esplicitazione di alcun progetto culturale.

E’ evidente infatti la contraddizione nella propsne delle SR come proiezione delle attuali Facelhon come libera
aggregazione culturale dei Dipartimenti, i quakr poro stessa natura, non possono essere ricorabitina sola
facolta, ma, attraverso i Corsi di Studio ad effsranti, sono per loro natura “multi-facolta”.

Ancora, il ruolo assegnato ai Dipartimenti nelldhvema organizzativo e di governo accademico nore tmmto del
processo aggregativo gia condotto dall’Ateneo,tdrudi un considerevole sforzo gestionale e culgyyrahe oggi
costituisce l'insostituibile struttura primaria Behuova organizzazione dell’Ateneo, tesa ad uma eepropria attivita
di raccordo tra didattica e ricerca, e componemgregatrice dei Corsi di Studio. Questi ultimi, lin®, vengono
sottovalutati non cogliendone pienamente il ruolo etementi di connessione culturale tra piu Dipaenti,
intrinsecamente inter-facolta e quindi deputati@gere il ruolo di “aggregatori” culturali verse macro-strutture.

Di conseguenza, anche la rappresentanza in Seratd@mico appare fondata sulle SR (ex Facolta)ogiat che sui
Dipartimenti, e definita attraverso formule seledtche eludono il ruolo dei Dipartimenti.

Inoltre, sfugge la logica che ha presieduto altatato e ai conseguenti numeri che definisconadgregazioni e le
rappresentanze nelle strutture organizzative.

Infine, non vengono prese in considerazione laciét a breve-medio termine che saranno generdta deastica
riduzione del personale docente, limitandosi as€&gdnare una struttura organizzativa ad organicaouitznm.

La Bozza di Statuto, quindi, mostra con tutta enideuna prospettiva bloccata e non dinamica, mempeStatuto in
un’epoca di transizione profonda del sistema usitaiio pubblico dovrebbe favorire i processi didemizzazione e
non limitarsi a fotografare I'esistente.

In questo quadro di criticita, vengono suggerite alme prime gquestioni migliorative che potrebbero sdenere con

maggiore forza e autorevolezza un vero nuovo modelbrganizzativo dell’Ateneo:

1. Una chiara definizione dell'identita culturalelel ruolo delle Macro-strutture (le SR) che nedewzi il carattere di
innovazione, dinamismo ed efficacia rispetto diliate articolazione in 12 facolta.

2. Una piu precisa articolazione dell’Ateneo in &iggmenti che compongano le SR attraverso l'aggriege per
omogeneita o affinita culturali dei CdS.

3. Un’adeguata rappresentanza nel Senato Accadeteiddipartimenti che compongono le SR attraversdalita che
consentano la piu ampia rappresentativita dellerdas/culture universitarie.

4. Una chiara definizione delle funzioni delle SRgpuamente mirate al coordinamento e alla ralimrezione della
didattica, ivi incluse attivita di promozione e comicazione culturale. In tale logica si proponedrdierire tra i suoi
organismi un’Assemblea dei Componenti (dei Dipaetitn afferenti) che possa costituire sede di dsione corale per
consentire lo scambio di esperienze e il rafforasmeella comunita degli studi.

5. Nella costituzione delle SR, € opportuno sasttil concetto di “afferenza” dei Dipartimenti cam piu corretto
“concorso” per I'offerta formativa attraverso i Godi Studio ad essi afferenti. In tal senso, lamfazione delle SR
attraverso le aggregazioni culturali dei CdS cofesemi fatti una “pluri-partecipazione”, cioé lagswilita che un
Dipartimento possa concorrere alla formazione @ arpit SR in funzione dei Corsi di Studio cui &ffeono i suoi

docenti (con modalita operative che possono essgm@amentate in seguito), anche in forma dinarrgécdendo verso
la formazione di macro-strutture (le SR). La “pipdrtecipazione” offre un modello di flessibilitadedinamicita della
struttura organizzativa.

6. La composizione dell'organo di governo delle iSRroporzione alla numerosita dei docenti dei Etipgenti che le

costituiscono e/o dei CFU dei CdS (da regolaregugo).
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7. Nello scenario evolutivo entro cui agira I'Ateneccorre garantire una maggiore mobilitd neltanfazione delle SR
in funzione di mutamenti della disponibilita dellsorse umane, dell'offerta formativa o cambiameingcenario.

8. Infine, si ravvisa la necessita di avviare uncpsso dinamico che porti con le necessarie grid@lusla nuova
struttura organizzativa governance di Ateneo, di cui vengano fissati i principi e glbiettivi e i percorsi per
perseguirli, piuttosto che numeri e algoritmi dii awn € chiara laratio. Tra i principi dovra essere prevista
un’articolazione delle SR che garantisca I'autormmilturale delle loro componenti, con una consefgudefinizione
di “aree culturali” con autonomie di coordinamestgestione per le questioni ad esse afferenti.

A regime, sottolineando che si tratta di un procedse dovra essere regolato nei modi e nei tempydvo modello
organizzativo e culturale dell’Ateneo di Palermdrpbbe essere articolato in:
A Dipartimenti, che rappresentano la struttura primaria dellpaesabilita della didattica, della ricerca e dei
rapporti con il territorio;
A Corsi di Studio, per loro natura afferenti a piu di un Dipartimgritquali possono aggregarsi per omogeneita o
affinita culturale in Aree culturali per garantleevalorizzazione delle identita entro le Scuole;
A le Strutture di Raccordo, come macro-aggregazioni tematiche in grado driregpe il valore della sintesi
culturale, della rappresentanza e dell’efficieneatipnale.
Ale Aree didattiche culturali, come aggregazione per omogeneita culturale amteoSR di piu Dipartimenti
attraverso i loro CdS e i Dottorati;
La SR si configurerebbe, quindi, come una macrattsira, eventualmente articolata in Aree didattichéurali che
garantiscono I'autonomia di CdS omogenei o affimé @ttingono da piu Dipartimenti e consentono lilopio delle
rappresentanze.

Nel merito delle questioni e delle preoccupaziatlievate dalla Facolta di Architettura, visto ilntesto della proposta
di Statuto per com'eé stata congegnato, si dichiarmecessita, nelle more del completamento del gzsic di
costituzione delle SR per macro-aree disciplirdirgvere garantita 'autonomia di una SR che gin@sca nella storia
e nelle prospettive degli studi in Architetturaemdita culturale ed autonomia, in uno spirito dhamazione, che
possono essere garantite dal ruolo portante dedriipento di Architettura, formato dalla condivis@® culturale di 5
Dipartimenti, i quali hanno costituito nei fatti airstruttura di raccordo tra le componenti carattamti degli studi in
architettura, anticipando il processo in atto. Rdeno che tale aggregazione (103 componenti) debbttuire una
risorsa — se non un esempio — che dovra essengzzal@a nel processo di riorganizzazione dell’Awne

A tal fine manifestiamo la necessita di un procatsa@vviare per tempo e con un cronoprogramma adegilio scopo
di costruire le SR come macro-aggregazioni elabomailla base di una discussione culturale deglietobi
condivisibili, del riconoscimento di una pari digne di garanzie sottoscritte per I'autonomia dadiedte didattiche, con
la conseguente necessita di congegnare e concardameanismi attuativi capaci di trasformare il ttliririconosciuto
all'autodeterminazione in una facolta non soloitegima sempre praticabile nei fatti.

2. Emendamenti e integrazioni
Nel quadro delle superiori considerazioni sulla éstpzione culturale dello Statuto e sulla necegfitgarantire le
identita culturali dell’Ateneo, il Dipartimento dirchitettura propone i seguenti emendamenti aitatato:

art. 15 CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE - COMPOSIZIONE
In ordine alla composizione del Consiglio di Amnsinazione e relative modalita elettive si propona composizione
del CdA a dieci membiri, cosi definita:
- il Rettore;
- 5 docenti, uno per Macro Area senza distinzidrfastia, eletti all'interno delle corrispondentialgfo Aree;
- 2 esterni;
- 1 tecnico-amministrativo;
- 1 studente.

Art. 17 SENATO ACCADEMICO - COMPOSIZIONE
In ordine alla composizione del Senato Accadengcaonnesse rappresentanze, si rileva I'inoppogudit fare
riferimento alle Strutture di Raccordo, comunquaaiteinate, e si suggerisce, piuttosto, di attingef@ipartimenti per

Viale delle Scienze ed. 14 — mail: presidenza@tetthra.unipa.it — pec: unipa.pa.architettura@ petquertificata.gov.it — fax: 091481598

10



R I
Zopg st

UNIVERSITA DEGLI STUDI DI PALERMO

FACOLTA DI ARCHITETTURA
PRESIDENZA

una composizione a trentacinque membri cosi adticol

- il Rettore;

- 10 Direttori di Dipartimento, 2 per ciascuna Madétrea, eletti a suffragio universale dai DirettirDipartimento;
- 15 docenti, in ragione di 3 per Macro Area efpscia, eletti con modalita da definire in appos#golamento;

- 1 assegnista di ricerca;

- 1 dottorando/specializzando;

-3T.A.

- 4 studenti.

Art. 32 - STRUTTURE DI RACCORDO
1. La Struttura di Raccordo, comunque denominataastruttura di coordinamento e razionalizzazideke attivita
didattiche dei dipartimenti che la costituisconecselo criteri di affinitd disciplinare. Le attivitdella Struttura di
raccordo sono finalizzate alla circolazione delesapal trasferimento delle conoscenze e al maghemto della qualita
dell'offerta formativa e del livello di internaziatizzazione dell’Ateneo. Inoltre sono rivolte aligmnizzazione delle
strutture assistenziali, ove presenti, e alle g di attivita che prevedano il raccordo delfetstire dipartimentali.
2. La Struttura di Raccordo promuove le interazienie sinergie tra i Dipartimenti in direzione @ellematiche
interdisciplinari gia individuate nel Piano strategdi Ateneo.
2a. La Struttura di Raccordo € istituita sulla bdsan progetto culturale e didattico autonomoicatato in Corsi di
studio. La proposta di istituzione & avanzata dgruppo di Dipartimenti raccordati attraverso i §lai studio ai quali
afferiscono i docenti dei Dipartimenti. L'istituzie della Scuola € deliberata dal Consiglio di Anistiazione che
approva il progetto, previo parere del Senato Aeoado.
2b. | Corsi di studio che costituiscono la Scuadagono essere di uno o piu livelli, attivi in un@ia Poli territoriali.
Se un Corso di Studio si fonda sulla collaborazitnae piu Scuole, il Senato accademico individuaStaola di
riferimento per le sole funzioni amministrative;
2c. | Corsi di studio omogenei possono essere rdatioin Aree Didattiche Culturali che garantiscalfidentita
culturale e scientifica delle componenti in un quadi riequilibrio delle rappresentanze.
3. Tenuto conto delle indicazioni dei corsi di $tud dei Dipartimenti raccordati, la Struttura dad@ordo coordina
I'offerta formativa, ne coordina le attivita e atdboun Regolamento che definisce le procedure gediidei singoli
corsi di studio di competenza, le attivita di suppamministrativo e la gestione dei servizi comura Struttura di
raccordo organizza altresi le attivita della Scubl®ottorato che coordina i corsi di dottoratoriderca promossi dai
Dipartimenti che costituiscono la struttura.
3a. Il numero delle Struttura di Raccordo, tenutoto della dimensione e dell’articolazione sciéodif disciplinare
dell’Ateneo, non puo essere superiore a dodici.
7. Ogni Struttura di Raccordo € formata dall’appodi piu Dipartimenti attraverso i CdS concorreati progetto
culturale, ancorché presenti in altre Scuole. (&fniittura di Raccordo coordina un numero di cordadrea, lauree
magistrali e dottorati proporzionato al numerodiienti necessari all’attivazione dei corsi di gutenuto conto delle
tipologie e della numerosita delle relative clagsi. Struttura di Raccordo pud essere articolatdree didattiche
culturali che raggruppano CdS omogenei od affimé @yarantiscano l'identita culturale
8. Sono organi della Scuola il Presidente, il Cglitsi

Art. 33 - CONSIGLIO DELLA STRUTTURA DI RACCORDO

4. 1l Consiglio della Scuola € composto da:
a) il Presidente;
b) Responsabile amministrativo;
¢) il Manager didattico;
d) i Direttori di Dipartimento che vi partecipano;
€) una rappresentanza pari al 10% dei componentCaiesigli dei Dipartimenti afferenti ai CdS chestituiscono la
Struttura di Raccordo cosi composta:
11. i Coordinatori dei Consigli di Corso di Studio aastnti;
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12. i Coordinatori delle Scuole di Dottorato di Ricer@ave non esistessero le Scuole di Dottorato gjgeex un
Coordinatore tra i Dottorati per ognuna delle Abedattiche Culturali eventualmente costituite);

13. un Direttore di Dipartimento assistenziale;

14. la rimanente parte viene eletta tra i componenrtedgiunte di Dipartimento, appartenenti ai CdStitosnti,
con rappresentanza paritetica delle Aree DidattiChkurali (o dei Dipartimenti in assenza di quekime),
assicurando almeno un componente per fascia;

f) una rappresentanza del personale tecnico amnaitiv® pari al 10% del numero dei componenti deh€iglio, eletti
nel rispetto delle competenze presenti nella Straittli Raccordo e nei Dipartimenti che la compormgon

g) una rappresentanza degli studenti afferenti Sbaittura di Raccordo, in ragione delle peculie@impetenze
dell’organo, pari al 20 % del numero dei compondatiConsiglio, eletti in relazione ai diversi likelei corsi di studio
e alla loro tipologia. Il mandato dura 2 anni.

3) Documento del Prof. Marcello Panzarella

In merito al parere della Commissione del Dipartitoedi Architettura sulla bozza di nuovo Statutdl’déeneo di
Palermo esitata lo scorso 20 luglio dalla Commissiper la revisione del medesimo si ricordera dheil SCdA
dell'Universita di Palermo, sia il Senato Accademivevano fornito dei giudizi tra loro discordasti questioni
essenziali, per esempio riguardo al numero deltaut®ire di Raccordo”, o Scuole : mentre il CdAeaa aderito alla
posizione preferita dal Rettore [cinque struttarotale ] il SA non si era pronunciato in modipkcito.

Inoltre, mentre il CdA aveva accolto il principiel concorso plurimo dei Dipartimenti a supportdedStrutture di
Raccordo, il SA non ne aveva fatto menzione. Pooprpartire da tali sottolineature, era gia appasgdente che in
futuro, allinterno di questa Universita, sarebliat® assai improbabile riuscire ancora a idemtigcuna Scuola di
Architettura autonoma o autodeterminata.

La Commissione nominata dal Direttore del Dipartitoedi Architettura per esprimere il parere di rreetia svolto il
suo compito e il Dipartimento di Architettura na fatto proprio il parere, approvando gli emendam@noposti dalla
Commissione nella seduta di Consiglio del 15 sdtte scorso. In pratica, il parere aderisce alkEzimne gia espressa
dal Rettore in merito alla natura delle Struttur&dccordo [viste come macro-aggregazioni tematjclesitando perd
di precisarne il numero, che sarebbe comunquetoidot quanto esso dovrebbe essere determinattogiotcome
frutto di un processo e di una discussione suigrurtt e sulla sostenibilita [ leggi anche fles#i] che non attraverso
astratte e ingiustificabili determinazioni a-priori

In questo quadro — a chi, come me, € partito dé&ipos assai distanti, per nulla condivise dai pijpali attori della
ristrutturazione dell’Ateneo -non resta altro, ateshe cercare di riconoscere qualche razionglitanella variegatura
delle proposte in circolazione [ bozza di Statet@areri del Senato Accademico e del CdA ], seipibsdentando di
evidenziare la necessita di qualche correzione couml essenziale, e fermo restando che continuaramgyi a
sfuggire I'evidenza convincente della utilita effea di una riduzione cosi drastica delle struttunaterialmente
deputate a raccordare tra loro I'erogazione dbdlattica e le attivita dei Dipartimenti in qualcimdo corrispondenti.
Credo piuttosto che tali “ragioni” riposino piu feente su un letto di questioni di natura strettate politica, dunque
né scientifiche né culturali, intese a una ristmatzione e a un diverso tendenziale dosaggio el e dei poteri
accademici.

Pur essendo stato elencato tra gli estensori detg@an quanto effettivamente componente della @@sione, non ho
potuto partecipare, per motivi del tutto contingemagli ultimi lavori di essa, quindi né alla dissione né alla
formulazione del parere in parola.

Tengo a sottolinearlo, non tanto perché non concandquesto quadro comunque imposto, con tutta sevae di
osservazioni minute [soprattutto quelle riportatdla prima parte del documento ] quanto perchdahsensazione
netta, e spiacevole, della debolezza assoluta aiimrenzione, pur interessante, qual € quella delfddette “Aree
culturali”, da insinuare, se risultasse opportantecessario, tra le maglie delle cosiddette Streitli Raccordo.

In effetti, gia nel documento esitato a luglio dathedesima Commissione, era apparsa, su mia sadliecie, una prima
formulazione di questa idea di “Area Culturale’hatire dalla necessita evidente di individuare simumento capace
di salvaguardare stratificazioni di identita cu#tlidi tutto rispetto.

Ora é del tutto evidente che tale apparente buolmnta, o tale pietosa intenzione, hanno bisogresdere supportate,
come avviene per tutte le altre strutture individuzello Statuto, non solo dalla invenzione dallazfone e del nome,
ma anche da un quadro organizzativo, articolazionimeri e attori, che non si sa e non si dice taffgtiali possano
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essere e come collocati in un meccanismo pensatomEonare comunque senza di loro.

Mancano in effetti Il'individuazione e l'indicaziendelle modalita e delle strutture, interne e pporto, che
dovrebbero assicurare alle fantomatiche “Aree tlicteet culturali “ le citate “autonomie di coordinamnio e gestione”.
Ecco, stanno soprattutto qui — senza piu menziogaede di base — le ragioni della mia forte pespi nei confronti
del parere reso dalla Commissione, votato dal Gipanto di Architettura lo scorso 14 settembre e atiesso anche il
Consiglio di Facolta si accinge a votare.

Certamente concordo con I'osservazione che, “matiee del completamento del processo di costituzitelie SR per
macro-aree disciplinari, debba essere garantitadiemia di una SR che si riconosca nella stoneelée prospettive
degli studi in Architettura”. Non mi convince inv@ehe tale identita culturale possa e debba esagvisata nel
neonato Dipartimento di Architettura, che condivido in breve parte la storia e la tradizione, pgnlunghe e assai
piu gloriose, della Facolta di Architettura di Rate.

Credo dunque, perché la proposta possa essereonuegidivisa, che le “Aree didattiche culturali” deimo essere
meglio individuate, caratterizzate, e collocatéirdérno dell’'organigramma proposto.Mi rendo comtee gia la loro
“apparizione”, nei termini in cui hanno cominciadigurare, possa essere gia I'occasione pesdiigere di questioni,
attriti, necessita di giustificazioni. Tuttavia, sedeve giocare si deve pur giocare, senza rian@@ sostenere, con le
attenzioni e il tatto necessari, cio che si ritiessenziale e indispensabile.

Per altro verso, penso che sia preferibile, neleEdgtte more, che la Facolta di Architettura dileBao continui a
esistere, senza rischiare di invischiare anchedattita in situazioni, atmosfere e tensioni faitise che, a ridosso
della sua problematica costituzione, scuotono ggnno, senza sosta, il mastodontico Dipartimedidrchitettura.
Marcello Panzarella
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