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UNIVERSIT ADEGLI STUDI DI PALERMO

PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA
PER LA COPERTURA DIN. I POSTO DI RICERCATORE UNIVERSITARIO

settore scientifico-disciplinare 108/16 - Diritto processuale penale
presso la Facoltà di Giurispl1.1denza

bandita con D,R. n. 3930 del 03.12.2010
pubblicato in Gazz. ujJ., 41 s.s., n. 101 del 21.12.2010

VERBALE N. 1

L'armo 2012, il giorno dieci del mese di gennaio, alle ore 10.30, si riunisce, in seduta
preliminare, per via telematica, previa autorizzazione del Rettore prot. n. 79699 del
01.12.2011, la Commissione Giudicatricedella procedura di valutazione comparativa a
n. l posto di ricercatore universitario per il settore scientifico-disciplinare IU8/16 -
Diritto processuale penale presso la Facoltà di Giurispl'udenza dell'Università di
Palermo.

Sono presenti i sotto elencati professori, nominati con D.R. n. 2497 del 25.07.2011,
pubblicato in Gazz. uff., 41 s.s., n. 64 del 12.08.2011 :

Prof. Giuseppe DI CHIARA, componente designato;

Prof. Angelo Luigi GIARDA, componente elettivo~

Prof. Angelo PENNISI, componente elettivo;

i quali preliminarmente accertano l'inesistenza di cause di incompatibilità tra
componenti la Commissioneai sensi degli artt. 51 e 52 c.p.c.

I componenti della Commissione. prendono atto che nessuna istanza di 1'Ìcusazione dei
Commissari, relativa alla presente valutazione comparativa, è pervenuta all'Ateneo e
che pertanto la Commissione stessa è pienamente legittimata a operare secondo le
nonne del bando concorsuale.

La Commissione procede anzitutto, all'unanimità, alla nomina del Presidente nella
persona del Prof. Angelo Luigi GIARDA e del Segretario verbalizzante nella persona
del Prof. Angelo PENNISI.

A questo punto la Commissione, presa visione del D.R n. 3930 del 03.12.2010, con cui
è stata indetta la procedura di valutazione comparativa su indicata, del D.P.R. n. 117 del
2000, del d.1. lO novembre 2008, n. 180, convertito dalla l. 9 gennaio 2009, n. l, del
D.M. 28 luglio 2009, n. 89, della 1.4 novembre 2010, n. 183, e degli altri atti normativi.
e regolamentari che disciplinano la valutazione comparativa in oggetto, fanno presente
che, ai sensi dall'a11. 1 comma 7 1.9 geJU1aio2009, n. l, modificato dall'art. 9 com:ma
2 1. 4 novembre 2010, n. 183, la valutazione comparativa sarà effettuata sulla base dei
titoli e delle pubblicazioni dei candidati, ivi compresa la tesi di dottorato, discussi
pubblicamente con la Commissione medesima.
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La Commissione, ai sensi del D.M. 28 luglio 2009, n. 89, assume i criteri di valutazione
di seguito riportati:

Valutazione dei titoli -art. 2 D.M. n. 89 del 2009

1. La commissione giudicatrice effettuerà, analiticamente, la valutazione
comparativadei titolideicandidatisulla base dei seguentielementidebitamente
documentati:

a. possesso del titolo di dottore di ricerca o equivalente, conseguito in Italia
o all' estero;

b. svolgimento di attività didattica a livello universitario in. Italia o
all'estero;

c. prestazione di servizi di formazione e ricerca, anche con l'apporto di
lavoro a tempo determinato,presso istituti pubblici italiani o all'estero;

d. svolgimento di attività di ricerca, formalizzata da rapporti istituzionali,
presso soggettipubblici e privati italiani e stranieri;

e. svolgimento di attività in campo clinico relativamente a quei settori
scientifico-disciplina.i in cui sono richieste tali specifiche competenze;

f. realizzazione di attività progettualerelativamente a quei settori
scientifico-disciplinarinei quali è prevista;

g. organizzazione,direzione e coordinamentodi gruppi di ricerca nazionali
e internazionali; .

h. titolS):itàdi brevetti relativamente a quei settori scientifico-disciplinari
nei quali è prevista;

i. pm1ecipazionein qualità di relatore a congressi e convegni nazionali e
internazionali;

J. conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e intemazionali per
attività di ricerca.

In considerazione del settore scientifico-disciplinare (IDSI16 - Diritto processuale
penale) relativo al posto di licercatore universitario oggetto della presente procedura di
valutazione comparativa,la Commissioneall'unanimità delibeq che non terrà conto dei
criteri sopra menzionati alle lettoe), f) e h) in quanto non pertinenti al settore scientifico-
disciplinareper cui è bandita la procedura.

2. Ai sensi dell'art. 1, comma 7, della legge 4 novembre 2005, n.230 costituiscono
titoli preferenziali il dottorato di ricerca, le attività svolte in qualità di assegnisti
e contrattisti ai sensi dell' articolo 51; conuna 6, della legge 27 dicembre 1997, n.
449, di borsisti postdottorato ai sensi della legge 30 novembre 1989, n. 398,

.nonché di contrattisti ai sensi dello stesso art. 1 comma 14 della legge 4
novembre 2005, n.230.

3. La valutazione di ciascun elementoindicato al punto l è effettuata considerando
specificamentela significativitàche esso assume in ordine alla qualità e quantità
dell'attività di ricerca svolta dal singolo candidato.

Valutazione delle Dubblicazioni-scientifiche - art. 3 D.M.n. 89 del2009
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1. La Commissione giudicat.ice, nell'effettuare la valutazione comparativa dei
candidati, prenderà in considerazione esclusivamente pubblicazioni o testi
accettati per la pubblicazione secondo le norme vigenti nonché saggi inseriti in
opere collettanee e alticoli editi su riviste in formato cartaceo o digitale Con
l'esclusione di note interneo rapporti dipartimentali.

2. La Commissione giUdicatrice effettuerà la valutazione comparativa delle
pubblicazionidi cui al punto 1 sulla base dei seguenti criteri:

a. originalità, innovatività e impOltanza di ciascuna pubblicazione
scientifica;

b, congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore scientifico-
disciplinare per il quale è bandita la procedura. ovvero con tematiche
interdisciplinariad esso correlate;

c. rilevanza scientifica della collocazione editoriale di ciascuna
pubblicazionee sua diffusione all'interno della comunità scientifica;

d. detenninazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella
comunità scientifica di riferimento, de1l'apporto individuale del
candidato nel caso di partecipazione del medesimo a lavori in
collaborazione.

3. La Commissione giudicat.ricedovrà altresi valutare la consistenza complessiva
della produzione scientifica del candidato, l'intensità e la continuità temporale
della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamentedocumentati, di allontanaIIlento
non volontario dall'attività di ricerca, con particolare riferimento alle funzioni
genitoriali.

4. La Commissione nel valutare le pubblicazioni si avvarrà anche dei seguenti
indici:

1. numerO totale delle citazioni;
2. numerO medio di citazioni per pubblicazione;
3."impactfactor" totale;
4."impact factor" medio per pubblicazione;
5. combinazioni dei precedenti parametri atte a valorizzare l'impatto della

produzione scientifica del candidato (indice di Hirsch o simili)

In considerazione del settOre scientifico-disciplinare (IDSI16 - Diritto processuale
penale) relativo al posto di ricercatore universitario oggetto della presente procedura di
valutazione comparativa. la Commissione a1l'unanimità delibera che non terrà conto
degli indici da ultimo indicati ai on. 1, 2, 3. 4 e 5 in quanto del tutto estranei e non
pertinenti al settore scientifico-disciplinareper cui è bandita la procedura.

Per ciò che riguarda i lavori presentati dai candidati e che risultino svolti in
collaborazione con i componentila Commissioneo con terzi, la Commissionestabilisce
che prenderà in considerazione solo le pubblicazioni per le quali sia espressamente e
precisamente indicato, nella pubblicazione stessa, quale sia 1'apporto individuale dél
candidato.

.
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A questo punto il componente designato dalla Facoltà dà atto che il Settore
Reclutamento e Selezioni ha a lui trasmesso, in busta chiusa, l'elenco dei candidati che
hanno proposto domanda di partecipazione alla presente procedura di valutazione
comparativa.Il componentedesignatodallaFacoltàdà attochela bustaè perfettamente
integra; procede, dunque, all' apel1ura della stessa. La Commissione prende, dunque,
cognizione dell'elenco dei candidati e acce11ache non sussiste, tra componenti la
Commissione e i candidati medesimi, nessuna delle cause di incompatibilità previste
dagli artt. 51 e 52 c.p.c.

La Commissione, tenuto conto che non potrà riunirsi prima che siano (fascorsi n. 7
giorni dalla pubblicizzazione dei suindicati Cliteli, decide di riconvocarsi secondo il
seguente calendario, tenuto cOntodelle festivitàreligiose ebraiche:

. esame analitico dei titoli e delle pubblicazioni scientifiche dei candidati:
giorno28 febbraio con inizio alle ore 11.00;

. discussione dei titoli e delle pubblicazioni dei candidati, ivi compresa la tesi
di dottorato: giorno 29 febbraio con inizio alle ore 9.00.

. prosecuzione e conclusione lavori: giorno 2.9febbraio alle ore 14.00,

I suddetti lavori si svolgerannopresso il DipartimentoIURA dell'Università di Palermo,
Sezione Processualpenalistica,Via Maquedan. 172,Palermo.

Al termine della discussione dei titoli e delle pubblicazioni dei candidati, ivi compresa
la tesi di dottorato, la Commissione, in base ai criteri stabiliti, formulerà i giudizi
individuali e collegiali. Si procederà poi a formulare i giudizi complessivi comparativi
al tennine dei quali, con deliberazione assunta a maggioranza dei componenti, si
indicherà 11vincitore della procedw:a.

La seduta termina alle ore Il.15, pl'eviaapprovazione del presente verbale concordato
in via telematica.

TI presente verbale, debitamente sottoscritto, sarà consegnato tempestivamente al
responsabile del procedimento il quale provvederà a pubblicizzarlo mediante affissione
all'Albo Ufficiale dell'Università e presso la Facoltà che ha bandito il posto per almeno
sette giorni.

LA COMMISSIONE

Prof. Angelo Luigi GlARDA- Presidente

Prof. Giuseppe DI CHIARA - Componente

Prof. Angelo PENNISI - Segretalio
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UNIVERSITA DEGLI STUDI DI PALERMO

PROCliDURA DI VALUT AZIONE COMPARA TN A
A N. l POSTO DI RICERCATORE, UNIVERSXTARlO

settore scientifico-disciplinare IUS/16 - Diritto proce!l$lIsle pcnate
presso la Façoltà di Giurisprudf)nza

ba.ndita con D.R. n. 3930 dol 03.12.:2.010
pubblicato in Gazz.Jf!f,.4i1 s.~.. n.. 101 deI2J..12.2010

DICHIARAZIONE

Il sottoscritto Prof. Giuseppe DI CHIARA, componente della Commissione

Giudicat'rice della procedura di valutazione comparativa a n. ] posto eli riccrca~o.re

unive.l'sitario per il setlore scientitlcQ-dlscipJinare IUS/16 - Djriuo proceSBualo penale

presso la FacQltà di Giurisprude.uza delJ>Univcrsità degli Studi di Palermo, banditacQn

D.R. n. 3930 del 03.12.2010 pubblicato in Gazz. tUf.. 48 s.s., n. 101 de121.12.2010. con

la presente dichiara. di a"er partecipato, per via telematica, alla de£lnizione dei criteri di.

mf\ssima per J,Qvalutazione dei cançU~a(i della. sujndicat~ proccdura di va.lutazion,e

comparativa c di concordare con il verbale a firm.a del Prof. Angelo Luigi Gial"da,

Prcsjdel\tc dc1la Commissione Giudicatrice, che sarà pre5c.ntato 3S1iUffici dell' Atcnco

di Palermo per i provvodimenti di compctcI12a.

In fede

Palenno, lO geA'U1aio20A2
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UNJVERSITA DEGLI S'IV})! DI PALERMO

PROCEbORADI VALUTAZIONE COMPARATIVA
A N. l POSTO DI RICERCATORE UNIVERSITARIO

s~ttore sof~ntifico-di6ciplinaro IUS/16 - Diritto processuale penale
pl'esSOla.Facoltà dj Giurisprudenza

bandita con D.R. n. 3930 del 03.12.2010
pubblicato in Gazz. uH, 46.s.s.,n. 101 del 21.12.2010

D1CHIARAZIONE

n sotto5critto Prof. Angelo PENNISl, componente della Commissione Giudicatdce

della procedura di \Talutazjonecomparntivaa n. 1 posto di riceroatore universitario per il

settore scientifico-disciplinare IUSf16 - Diritto process\lale penale presso la Facoltà di

Giurisproden1:sdell'Università degli Studi di Palel'lno, b~ndita con D.R. n. 3930 dcl
. .

03.12.2010 pubblicatoin Gazz. tif[, 4a S,S'In. 101 del 21.12.2010,con la presento

dichiara di aver partecipato, per vja telematica, alla definldone d~i criteri di massima

per la valutazione dei candidati della suindicata procedura dI valutaziono compara.tiva ~

di concordare con il verbale a finna del Pl'of. Ange{o Luigi Oiardl\, Prosldente della

Commissione Giudicatrice, che sarà presentt\to agli utnot deU' Ateneo di J:>a1ermoper i

ptOvvedimenti di competenza.

In fede

Catania, 10 gennaio 2012

'"


